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'ATRASOSCONCORRENTESE
SIMULTANEOS” EM DISPUTAS DE
CONSTRUCAO:UhﬁPROBLENUXDE
CAUSALIDADE

TEPEDINO, Gustavo. Fg?d
i o
sabilidade Civil —Vol.' 4. Sa b el
ia Chaves. Responsablhdade R
VS L'l:;;:prudéncia. Belo Horizonte: De )
doutrina e }

Gisela Sampaio dg ¢ ruz Guedes
Naomi Fiszon Zagarodny

“Pontualidade ¢ o coincidéncia de dyas pessoas
chegarem com o mesme araso.”
— Leon Eliachar

1. INTRODUCAO

Em outubro de 2023, o Tribunal de Contas
a versio mais recente do estudg denominado
Paralisadas”, Os niimeros sio assustadores, porqu
das obras publicas estavam paralisadas no ang de 2
um aumento significativo se comparado ao ano
paralisagdes eram de 29% 2 By, niameros absol
obras estiveram paralisadas em 2023, o
mvestimento de R$ 32,23 bilhdes,

da Unido publicoy
“Painel de Obrasg
erevelam que 41%

de 2020 em que as
utos, mais de 8.600
que corresponde a um

2018 e de 2020, as obras paralisadas — ¢, portanto

» inacabadas —
50 proporcionalmente maiores do que da

queles anos.? Os dados

' ELIACHAR, Leon. O homem ao
Alves, 1960, p. 41,

* Todos os dados estatisticos men
“Painel de Obras Paralisadas™ estig
site do Tribural de Contas da Unigo

quadrado. Rio de Janeiro: Livraria Francisco

cionados neste artigo referentes ao
disponiveis para consulta piblica ng

por meio do seguinte {ink: https://
. Dajneis.lcu.ﬂov.br/mlb/?worksnaceId“—8bfdecc-chd-4e1c-8cde~

abfdffeata8& reportid=0] 3930b6-b989-4 [c3-bf00-085dcss 109de.
as cm execugdo era de 19,264, Jaem 2022, o estudo
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do “Painel de Obras Paralisadas” também apontam que, entre as
principais causas de paralisag@o das obras, estiio o mau plangjamento
dos projetos, 0 gerenciamento ineficiente dos contralos, as
deficiéncias no fluxo orqamentério/ﬁnanceiro ¢ a falta de capacidade
técnica para exXecucio do empreendimento.

Com efeito, a paralisagdo das obras & caracteristica marcante dos
projetos de construcio no Brasil, notadamente dagueles envolvendo
o Poder Publico. Nio ha dividas de que tal quadro gera impactos
diretos e indiretos na populacdo, pois, além do desperdicio de
recursos plblicos investidos, a paralisagdo das obras impede que a
populagdo usufrua dos bens publicos cujas obras ndo tenham sido
concluidas, ja que, ndo raro, tais projetos abrangem a construgio ¢
a ampliagdo de escolas, estradas e hospitais.* Na realidade, o estudo
atualizado do Tribunal de Contas da Unido demonstra que o setor
da educagiio basica &, atualmente, 0 mais prejudicado, alcancando
o patamar de 3.580 obras paralisadas.

Trata-se de uma conjuntura que, apesar de grave, nio € novatio
Brasil. Naturalmente, essa realidade também se refiete nas demandas
que sdo submetidas a jurisdiclio estatal €2 arbitral. Como néo poderia
deixar de ser, alguns dos problemas mais comuns nas disputas
judiciais e arbitrais que versam sobre contratos de construgdo

dizem respeito ao(s) atraso(s) na entrega final do projeto contratado,
os motivos pelos quais tal(is) atraso(s) ocorreu{ram) € questdes
relacionadas a responsabilidade civil dos agentes envolvidos.

Na prética, 530 diversos 0s motivos que podem acarretar o atraso
na entrega final da obra contratada, na linha do que expde os estudos
do Tribunal de Contas da Unido: falta de recursos, indisponibilidade

do Tribunal de Contas da Unido revelou uma redugdo dos numeros das obrasem
execucao para 13.885 ¢, em 2023, verificou-se uma nova diminuicao, atingindo-
se o menor palamar desde 2020, com 12.402 obras em execucfio,

4 Destaca-se que 59,1% das obras do estado do Pard cstdo paralisadas, sende
esta a unidade da federagdo que, proporcionalmente, tem o maior nimero e
obras paralisadas, ao passo que apenas 9,4% das obras do Distrito Federal estag

paralisadas.

390

entrega d
3 'aObra“paraqUe assi :
fesponSaVeJ por det ) E] m, Seja p



o especificamente a0s Tiscos decorrentes
jo, ha diversos tipos que podem ser
ando das negociagdes, tais como 0s
a engenharia, & logistica ou a
projeto), mercadoldgico
scimento econdmico),
CO € a0 ACesso a
ao aurnento dos

No que diz respeit
dos contratos de construg
disciplinados pelas partes qu
riscos de cunho técnico (relativos
tecnologia necessarias para andamento do
(referentes & previsdo da demanda ou do cre
giro (relacionados a davidas quanto ao pre

matérias-primas), ¢ operacional (relativos
&0, como ocorre na hipotese de nfio funcionamento

financ
insumos e
custos de operag

de equipamentos).”
Dai se torna relevante estudar, com maior profundidade, o que se
convencionon denominar de “atrasos concorrentes e simultaneos”,?
s com frequéncia na execucio dos

que, embora sejam verificado
contratos de construgdo, raramente sio regulados pelos contratanies
se de atrasos caracterizados

nos seus instrumentos contratuais. Trata-
por decorrerem de duas ou mais causas que sdo de responsabilidade
de contratantes distintos e que resultam em um periodo de atraso

&, impactam o caminho crifico da obra damesma maneira

similar, isto
e, assim, atrasam a entrega do projeto final.?
Antes de aprofundar o conceito de “atrasos concorrentes e

simultineos”, assim como as controvérsias que lhes séo subjacentes,
tome-se como exemplo, apenas a titulo ilustrativo, o contrato de
construgdo de uma obra de infraestrutura em que, de um lado. o
empreiteiro atrasou 0 inicio da obra em uma semana, porque néo
tinha o equipamento necessario para encetar os trabalhos no diaem
e estava contratualmente obrigado a dar inicio as obras; mas, de
ado, o dono da obra também iniciou o processo para obtengio
¢a necessaria com uma semana de atraso em relagio ao

qu
outro |
de uma licen

7 CARMO, Lie Uema do. Contratos de consfrugd
Almedina Brasil, 2019. pp. 198-200.

% Em prol da fluidez deste artig
sera referida daqui em diante

9 GROSE, Michael. Construction

2016.p. 131.
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o de grandes obras. Sto Paulo;

0, A eXpressdo “atrasos concorrentes ¢ simultinees”
ord assim, ora apenas como atrasos concotrentes’,
Jaw in the UAE and Gulf: Wilsy Blackwell

cronograma ajus i
P Justado, que previa que ambas as obrigacs ]
Pridas concomitantemente r i
Ainda qu i '
€ 0 empreiteiro ti
: 0 tivesse obtid '
B A 1do o tal equipamento
: Obrajé; : g, fsem 0 atraso de uma semana), de qual n: -
0 seria ’ -
B e l‘entregue o prazo acordado em razﬁg do trma
—— Icenca que abarcou o mesmo periodo o
0 i ¥
ﬁnal,) o » Causas cumulativas que provocam o m e
5 € exemplo mostra que os dois atraso St el
empreiteiro e outro pelo dono da obra =

dao i
Abra da mesma maneira (em uma g
fendmeno dos «

' um causado pelo

Impactaram a entrega final

atrasos concorrentes e”}a“a)’ S il

3 e simulti 2

$01 acontecer na ili e

e .responsablhdade civil, as circunstén, stiotets
poGem interferir muito nessa discussio. 10 ri

Q.

! \IO XE [ P
pfo iormulad é
€xem 0, a llCenﬂ,a nao era pleSSupOS O Necessiy iO ara o Inicio
> B it o ~

da obra, mas teri
- 5 eria que ser obti
: ida concomi
se tratasse de uma |j omitaniemente, D
Icenga necessari . - Depend
o o s dcresan;sener,cssana para o inicio da obra z em;l:g.{: C.IO caso, se
setratava d : 4 1neire I)Oderi
a qual ele sequer ; ¢ uma obrigagio ) a
poderia execut: ¢d0 aser cumprida anies
P ar g sua, D . anles, sem
prestagdes correspecti Sua. De qualquer forma, ¢ -
J peclivas, ndo haveria que se falar em excea’_ "(zjmo ndo seriam
£d0 do conlrato nd
o

i ; . asc a i p
negativa da causa virtual. *Causa Vir’tual”e]'a Imputado alegando a relevinciy

potencial para provocar o mesmo d € aquela causa que, embory

reaf operou antes. Ou seja : 0d ano, ndo chegou a provocd 10=po 4 tenha
s - Vu seja, quando um fat -0, porque a causa

teria sido causado por outro fato se o prim 0 provoca determinado dano, o qual

=] - ] H
que o f;?o € @ causa operante ou real ;;TS 140 tivesse ocorrido antes, diz-se
sta causa hipotética ou vi a110, a0 passo ;
o ue o 2°
virtual. A causa virtual acontecey e tgr- 0 2° apenas a
1a potencial par
a

. porgu i
porque este foi provocado antes pels causa

goncomitante, como é o =
o o “atrasmcaso dos “atrasos concorrentes e simultd i ii
s % concorrentes € simultineos™ ha sem TR
) orma cumulativa, para a produgdo d dPTC A
0 dano, ¢ nfo
i uma
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pretende responder as seguintes
os concorrentes € simultaneos™
se que busca distinguir os
e outras modalidades de
atrasos concorrentes,

Diante disso, este artigo
perguntas: o que caracteriza os ““atras
Como o julgador deve realizar a anali
“atrasos concorrentes © simultineos” d
s7 Uma vez verificada a ocorréncia dos
esponder pelo atraso da entrega da obra final? Como
abilidade de cada uma das partes nessa situagdo?

r tais questoes, O texto terd como ponto de partida
os “atrasos concorrentes € simultineos” e
na e da jurisprudéncia internacional -
o Reino Unido — que tratam da sua
e o tema ainda € pouco tratado
brasileira. Apos, pretende-se
ve servir como medida de
o se propde a analisar

atraso
quem deve r
aferir a respons

Para responde
a analise do conceito d
o entendimento da doutri
sobretudo dos precedentes d
configuragdo, tendo em vista qu
pela doutrina € pela jurisprudéncia
esclarecer que € O nexo causal que de

indenizagdo, € ndo 2 culpa. Por fim, 0 artig
s desenvolvidos por instituigdes internacionais que

como diretrizes para partes, magistrados e drbitros ao
tipo de situagéo, tanto mais porque os contratos de
ser Omissos quanto a alocagio desses riscos,
orrentes e simultineos”, e as consequeéncias

protocolo
podem servir
enfrentarem ¢sse
construcdo costumam
envolvendo “atrasos conc
dai decorrentes.

2. BREVES APONTAMENTOS SOBRE O CON-
CEITO DOS « ATRASOS CONCORRENTES E

SIMULTANEOS”

mencionado, questdo complexa que pode verificar-se
%0 de contratos de construgdo de grandes obras ¢ que
“atrasos concorrentes € simultaneos”,

Como ja
durante a execug
gera diversas duvidas € a dos

causa real e outra virtual, este artigo ndo se propdc a aprofundar o problema
da refevincia negativa da causa yirtual. Para um estudo mais especifico sobre
esse tema. conferir: CRUZ, Gisela Sampaio da. O problema do nexo causal ng
responsabilidade civil. Rio de Janeiro: Renovar. 2003, pp. 207-265.
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demandando solugdes dist;
possivel que nas d;i;iiaci'ztmtas a depender da situagéio concreta, |
¢ dono da obra) atrasem si ¢ construgdo ambas as partes (empreiteim
B o 51‘multaneamente 0 cumprimento de al

uals que assumiram, a impactar, da mizgz

forma, o cami iti
» 0 caminho critico da obra, postergand
a sua entrega final, el -

Torna-

quentemente,

se relevante, entdo, di
entdo, distingui
duragio d : ’ > inguir os atras
0 proje 0s que af
Birasos quie ; tj 10 contratado ¢ estfio no sey Caminhci) . .etam a
ctam 5 . critl
critico da obra. N. a duragéo do projeto, mas nio estio no Caco‘ 205
- Ne
m todos os atrasos podem ser qualificad S
0S Como

concorrentes, produzi
T » P uzf“doa ao final, danos reciprocos i
¢des, por assim dizer, “compensaveis” o i
eis”,

Com efei
1to, os “atr
a
S0S concorrentes e simultdneos”

respeito a dois ou mais at =
| — IZ alrLTSOSMQUe sa~0 de responsabilidade contratua|
atrasos sfo independen? e eStEfO relacionados entre si. Esses
| — favOrees, na medida em que um nio provoca o
B e o ce a sua eﬁ'cécia causal, ja que cada um
0 outro nio tivess pa.ctar 0 caminho critico da obra ajnd
€ ocorrido. Ou seja, sio eventos independ;n?;e
.

dizem

quanlc\iI:EES)eu:r;t;:Z; nio flé que se falar em atrasos concorrent
B (i) o atrasi) &ISS(I)IS£~1 lomf;‘)acta 0 caminho critico da obra e o oztfj
L orem_ verdadeiramente independentes
A razpﬁz, ;as sxt.uacﬁes €m que o segundo atrasc;
o o primeiro a verificagdo do primeiro atraso
atraso faz com que outros servigos Se}a?;l

retardados porque eles ndo podem ser prestados até
s até

atraso seja solucionado,'! que o primeiro

Dam .
esma forma, (iii) também ndo parece

¥ Concurrent Delay: i
y: Clearing Up th !

Construction Litigati p the Confusion Qver * :
afion ver CA »
iU”CSdﬂ‘)‘iCOmf'cn/iisinlu;/"])g’:gvfo?fx may 2016. Dispunivelpgrc:lrt;]tt)lnm/e/nt in
. e concurrent-delav-clear STWW,

OYET-aPPOLLigy S L=l Nt . enl-gelay-cle i N
onment-in-construction-litigation acess;k 1t I;§ up-the-contusion-
em 25.04.2024
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m “atrasos concorrentes € simultineos”™ se uma
r cumprida antes da outra, sendo a primeira
to da segunda, como espécie de etapa

fazer sentido falar e
das obrigagBes deveria se
pressuposto para o cumptrimen
prévia.

A titulo de exemplo, na experiénci
Federal da Corte de Apelagdo dos Estados Unidos considerou queo
atraso do dono da obra quanto a sua obrigagio de ajustar a redagéio de
uma lista genérica de equipamentos de teste e o atraso do empreiteiro
guanto ao envio da lista de equipamentos de teste e a0 fornecimento

dos dados de custo das propostas formais de alterag@o de engenharia
” Nessa linha, ao analisar

a internacional, o Circuitg

eram “atrasos concorrentes € simultineos

“como o atraso geral na execugdio do contrato deve ser distribuido”,

a Corte estadunidense reconheceu que o

“empreiteiro geraimente niio pode ser ressarcido por atrasos
simultineos pela simples razdo de que nenhum nexo causal
pode ser demonstrado: um ato do governo que atrasa parte
da execugdo do contrato niio atrasa ‘o andamento geral
da obra’ quando o ‘processo da obra como um todo’ teria
sido adiado independentemente do ato do governo. f..] o
empreiteiro ndo poderia recuperar 0 atraso do governo em
fornecer desenhos porque “as evidéncias mostram que feria

havido substancialmente o mesmo atraso na conclusio do
trabalho, se 0 governo tivesse sido rapido’."?

Ainda segundo a referida Corte, 0 “empreiteiro que pretenda
abilidade do governo [dono da obra] por um
a extensao do atraso, o dano do empreiteiro
ausal entre os atos ilicitos do governg

provar a respons
atraso deve estabelecer

resultante do atraso € 0 nexo ¢

e o atraso™."

11 Egsex Electro Engineers, Inc. v. Danzig, 224 F.3d 1283 (Fed. Cir. 2000). Tradugao

livre.
1 Egsex Electro Engineers. Inc.v. Danzig,

livre.
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224 T.3d 1283 (Fed. Cir. 2000). Tragugla

’ .O nexf) df: causalidade, ' portanto, assume cspecial relevdncia
andlise do intérprete, pois, para que sejareconhecida a configur. ’['la
dos atrasos concorrentes, também ¢ necessario que as condg -
contratantes fenham a mesma eficcia causal (ou ao meno mf?S”d?S
causal aproximada) para a produgdo do atraso na entre S; e
obra, sendo as condutas igualmente efetivas para a sua congg1 = ~da
Cad{':l um d,ols atrasos deve, independentemente do outro ft”raQaO-
cam 1nho critico da obra, uma vez que constituem causas CL:IH uﬁ??r O
(e ndo cor.nplementares) para o atraso na entrega final Wa*'f‘
tratado adiante. ) it

Além disso, cada um dos atrasos deve ser determinant
o atraso na entrega final da obra, de modo que a ocorrénciaedpfllra
Fieve se dar de maneira concomitante (ou simultdnea) provocae: S
impactos de mesma duragio na entrega final da obra, Os = o
concorrentes”, em rigor, podem ocorrer em qual uer‘f datrasOS
embora seja comum que eles se verifiquem logg no itfisceio ZObra’
gxecugio. .

Nesse co'ntexto, um atraso imputavel a determinada :
aquele que foi causado por ela ou cujo risco de ocorrénci parte'e
ao’f?rmar o contrato. Na situagfio em que o atraso ocorre nj :as:_m}:”
crlt’lco da.obra c-? ndo ha outra causa concorrente {conceit e
serd definido adiante) para o atraso da entrega final d , 0'que
2 parte que deu causa ao evento deve ser responsabilc') chOJeto,
“atrasc?s concorrentes™ constituem uma “perturbacio o E} e
causalidade™ e podem causar “danos reciprocos” 90 o rel_a¢a° ”
avaliacdo cuidadosa do intérprete sobre qual foi a: ca?ll;: zzz:geess'.;n?a

ria

4 O nexo de causali

A responsabilidltigade‘ ﬁgura como elemente indispensdvel em qualguer espéci
esponsabilidad e civil, o que, evidentemente, abarca também a hi 'tS[‘)eme
Bl ?ﬂ o ¢ civil etn razlio de atrasos concorrentes. Nesse sentid(? Ooegc .
ar 50 nasce quando for possiv ) GRULNET,

el estabelece i

5 conduta do agent ) e rum liame causal, a lig:
i um%lc‘rair:_](?u 4 sua atw‘ldade) a0 dano injustamente sofrilia hg;ir
Gisela'Sampa' ddngme mais aprofundadzs do nexo de causalidade, v (,?RF{)JCZa

10 da. Q problema do n ) V.

a eX0 Cu o7 H
de Janciro: Renovar, 2005, usal na responsabitidade civil. Rio
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—

B

i ive
[ rodugiio do dano na situagdo concretz:;e:ltc:;i

e efei{wa s S concausas e/ou as causas conco -9
indiViduallzando-’seda'b nte. a configuragdo dos “atrasos co.nc(_)nr1 ;

NN Y’era‘a lau.ejo intérprete examine, de manelrjel 1§0 a ‘;a;
e ccllos atrasos. No entanto, as cont.rove?rmaidc;de
S correntes sio marcadas por especial d(;ﬁcu;n 5
i atraso?(f Ontiﬁcar a influéncia da condut:a .de cada u -~
i e iln 30 do dano, o que € necessario para a c -
ki pa}ﬂ? \ p”m dugs artes e para a fixagdo de eventual'1n9ni0 s
responsab}l?za(f:jidz pir cada um dos agentes a luz do princip
indenizatorio

causador do dano, h4 também conduta culposa da vitima, de modo

que o evento danoso decorre do tomportamento culposo de ambog™ 18
Embora ja consagrada, a expressdo “culpa concorrente”

pode gerar
confusdo entre as nogdes de culpa e de causalidade.

Posta de lado essa questio de nomenclatura, o fato & que uma
das mdximas do Direito Civil ¢ g nogdo de que “culpas nio se
compensam®, 3o apregoada por Pontes de Miranda, que explica
0 seguinte:

“Pre[iminarmente, ¢ de afastar-

a investigacdo e perturba a d
compensagdo de culpas. Culpas
do ofendido é concausa (a saber,
contribui para a ocorréncia do
Trata-se de saber até onde, e
responde o agente, ou como s
€XCesso, isto €, o que tocaria
ai, € o ofendido™."?

8¢ 0 conceito, que turvoy
iscussdo, ainda hoje, de
ndo se compensam, O ato
quando mais de uma causa
dano) ou aumentouy o dano.
m se tratando de concausa,
e hd de separar do importe o
a0 que fez maior o dano, que,

agdo integral.’®

AO DE
MA QUESTAO DE CAU SALIDADE (ENA
3. U
CULPA)

: ¢ um problema
dita “culpa concorrente™, que em el iegpe se qufndo duas
a -
A ‘. 30 ou de causa concorrente, configur rom pit il
1 agdo Tati COIco
e S:d tas. de autoria de partes distintas,
1 u »
Ou mals con

nar »

medir
] culpas”, mas, sim, danos, investigando-se as suas relagdes causais,
culpa , ' . . oy
4-10."7 Explicado de outro modo, a pt A culpa ndo deve servir como medida de indenizagio, cabendo esta
rovoca-lo. . agente e 1P oo
oufra parte para Z ndo, “paralelamente & conduta do ag funcdo ao nexo causal, Nesse sentido, € a eficicia causal de cada
3 é_ ua 5 = .
concorrente” se da g conduta (e ndo o grau de culpa do agente) que deve definir as parcelas
) ente em obras de o 5 N
GUES, Natalia Bastos de Sd. Atrasc'}ﬁcctz)féc‘i;; ,f‘azm_an Journilll do prejuizo que serdo de responsabilidade de cada um dos agentes,
1 RODRIGUES, Nalalid =97 o ¢ aspectos pra ;
: : regime juridic - 93.
v, .. 5, maio 2022, Curitiba, p. 375
Develop DA

inclusive na hipétese do art. 945 do Codigo Civil. 20

o el s Ro: Samivs 2010 Se a responsabilidade do agente estd atrelad
-se & obra donos
16 Sobre o tema, remeta-se

Yar V1 Princ o da repar acd thiegr . Tal &20]0
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a ao dano que
dos contratantes ¢
1 déncia brasileira, a culpa concorrente
Y Na jurispru

i6cativo. ao juigar controvérsia
reconhecida. A titulo cxemphﬁcatl}\;:da ch grazﬁo do aiie
frequcngemzztf;eqcisﬁo de contrato de cglrfl'P'ra Z saudoso Ministro Paulo de
a respeito de res nidade imobiliania, 0 S : a efetivagio
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o reconheceuq lugio integral das pa
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deu causa, a gravidade de “culpa concorrente”

nio pode ser tida
como um dos eritérios para reducdo da indeni

zaglo devida pela

¥ CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de Responsabilidade Civil 15, ed. S50
Paulo: Atlas, 2021, p, 80.

Y PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direity privado. t.
XXII. Sde Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 281.

* Permita-se remeter & CRUZ, Gisela Sam

paio. O problema do nexo causal na
responsabilidade civil. Rio de Janeire: Renovar, 2005, p. 333.
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parte, pois tal montante depende unicamente da eficicia causal
das condutas, isto ¢, o grau de impacto de cada conduta para a
produgdo do evento danoso.?! E ¢ exatamente pela impossibilidade
de compensagdo de culpa que, mesmo em sede de responsabilidade
civil objetiva, € possivel “pré-diminuir (ou, mesmo, pré-excluir) a
responsabilidade do ofensor”,* de modo que “o ofensor responde,
ou deixa de responder porque sé ate aquele ponto foi responsavel,
ou ndo foi responsével”.®

A analise do nexo causal ndo é tarefa facil, porque, asemelhanga
do que ocorre no Direito Penal com a figura da coautoria, também
no Direito Civil é possivel observar que vérias circunstincias podem
interferir, de diferentes formas, na produgdo do resultado danoso,
Dentro da rubrica genérica da concorréncia ou concurso de causas,
impde-se desde logo distinguir o conceito de causas complementares
e o de causas cumulativas.* Verifica-se a ocorréncia de causas

2 «Com efeito, nio hi concorréncia de culpas (lal como cstd, equivocadamente, no
art. 945) porque sc a vitima concorreu culposamente para a produgdo do dano
olt 5¢ 0 aumentou ndo ha “duas responsabifidades’, o que ocorTe ¢ que ‘a relagdo
de causacio entre o dano e o fato pelo qual outrem € responsavel € apenas a do
dano causado menos aquele que se liga ao alo do ofendido’. Isso significa que
nio se “medem culpas”. mas danos, buscando-se pelas relagdes causais, o que
explica a razdo pela qual (pode haver) concorréncia causal mesmo nos casos dg
responsabilidade sem culpa {responsabilidade objetiva), de modo a pré-diminuir
(ou, mesmo, a pré-excluir) aresponsabilidade do ofensar. Dessc modo. ‘o ofensor
responde, ou deixa de responder porque s6 até aquele ponto foi responsével, ou
nio foi responsavel’, pois, ‘no mundo juridico, j& acontecera a diminuigio ou
exclusio. de modo que ndo sc ha de pensar em qualquer operagdo de subtragio™
(MARTINS-COSTA, Judith, Do inadimplemento das obrigagdes. In: TEIXEIRA,
Salvio de Figueiredo (coord.). Comentdrios ao Nove Codigo Civil, vol. V, 1. 1),
2. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2008, p. 508).

2 MARTINS-COSTA, Judith. Do inadimplemento das obrigages. In: TEIXEIRA,
Salvio de Figueiredo (coord.). Comentdrios ao Nove Cédigo Civil, vol. V, L1,
2 ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN, 2008, p. 508.

¥ MARTINS-COSTA, Judith. Do inadimplemento das obrigagoes. In: TEIXEIRA,
Salvie de Figueiredo (coord.). Comentarios ao Novo Cadiga Civil, vol. V, .1,
2. ed. Rio de Janeiro: Grupo GEN. 2008, p. 508.

% Para uma explicagdo mais geral sobre o fendmeno da concorréncia de causas, ¢f,
GOLDENBERG. Isidore H. La relacion de causalidad en la responsabilidade
civil, 2. ed. Buenos Aires: La Ley, 2000, pp. 117-155,
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clausula contratual). Caso a demanda seja movida apenas em fage Assim, suponha-se outro exemplo em que o empreiteiro tenha
de um deles e venha a ser julgada procedente, na fase interng g gansmitido informagéao equivocada ao arquiteto, contratado pelo
relagio de solidariedade, o ofensor que tenha realizado o pagamentu' proprio dono da obra, o que acarretou o atraso na prestagio de seus
da indenizagdo fixada podera exercer seu direito de regresso em fagg servigos. Em momento posterior, 0 arquiteto, por sua vez, €rrou na
do outro agente responsavel. Nesta fase, sera estabelecido o quantg composigdo do material utilizado na construggo de tal estrutura,
a conduta de cada agente contribuiu para a produgdo do dang e, strasando-se, Mais uma vez, o cronograma da obra em alguns
caso nio seja possive] aferir isso na situagdo concreta, ambos serig dias. Nesta situagdo, se o contrato ndo impor a responsabilidade
responsabilizados na mesma proporgo. do empreiteiro por eventuais danos causados pelo arquiteto, serd
J4 na ocorréncia de causas sucessivas, € possivel cogitar-se ge qecessario investigar a eficdcia causal de cada uma das condutas em
danos autdnomos em que cada uma das causas da origem a uma relagfio ao atraso da entrega final do projeto, para que cada agente
parcela independente do dano (ou a outro dano), que, exatamenge responda pelo dano decorrente de sua propria conduta.
por ser configurado a partir de condutas de partes auténomas, Quando a prépria vitima concorre na produgo do dano, vale
serd imputado a diferentes autores sem a imposi¢do da regra da observar o Enunciado 630, aprovado pela VIII Jornada de Direito
solidariedade. Neste caso, em que cada agente causa uma parcela Civil do Conselho da Justiga Federal, que buscou exatamente
individualizada do dano ou mesmo um dano diferente, “impar 3 esclarecer que o art. 945 do Codigo Civil trata da hipdtese em que
solidariedade é agredir a regra da causalidade juridica” Assim, na concausas, a reiterar a maxima mencionada de que “culpas ndo se
cada agente devera responder tdo somente pelo dano que causgy compensam” ¢ a destacar que, para os efeitos do referido dispositivo,
ou pela parcela do dano que causou. devem ser considerados os seguintes critérios: “(iy hd diminui¢#o do
Mas ndio é so. As causas sucessivas suscitam, ainda, outrg quantum da reparagio do dano causado quando, ao lado da conduta
problema que € o de se saber se o fato posterior (segundo fato) do lesante, verifica-se acfio ou omissdio do préprio lesado da qual
interrompe ou ndo o nexo de causalidade que ligaria a conduga resulta o dano, ou o seu agravamento, desde que (ii) reportadas
do primeiro fato ao dano, tornando essa discussdo ainda mais ambas as condutas a um mesmo fato, ou ao mesmo fundamento
complicada. A interrupgdo do nexo causal ocorrera toda vez em que, de imputagfio, conquanto possam ser simultdneas ou sucessivas,
devendo impor-se determinado resultado como consequéncia do devendo-se considerar o percentual causal do agir de cada um”.
desenrolar normal de certos acontecimentos,™ tal resultado no se

verifica porque sobrevém outra circunstincia anterior ao resultadg produgfio do dano ¢ o quanto contribuiu, Giovana Benetti sintetiza o seguinte:

esperado (causa estranha) que € influente decisiva para a produgio =4 preciso um esforgo em estabelecer se (i) ha apenas uma causa ou se foram

do resultado danoso, interrompendo a cadeia causal.” duas se (ii) alguma causa posterior ensejou o ndo a interrupgdo do processo
causal. Sem enfrentar esses problemas, ndoe hd como resolver o caso concreto,

pois a regra em matéria de nexo causal & o agente responde por todo o dano que
7 MONTENEGRO, Antonio Lindbergh C. Responsabilidade civil, 2. ed. Rio de causoy, mas apenas pelo dano que causou (art. 944 do Cédigo Civil)” (BENETTI,
Janciro: Lumen Juris, 1996, p. 344. l Giovana. Disputas arbitrais e os contratos de construgio: notas sobre o fendémeno
# Sobre a interrupgdo do nexo causal, ¢f. MATOZZ, Ignacio de Cuvillas. [q da concorréncia de causas (ou concausalidade). In: BARALDI, Eliana; ABDO,
relacicn de causalidade en la érbita del derecho de dafios, Valencia: Tirant Ly Helena; MARCATO, Ana; e MASTROBUONO, Cristina (coords.). RAMOS,
Blanch. 2000, pp.168-190. Caio Henrique de Campos (org.). InfralWomen Brazil: resolugdo de disputas em
» A respeito da diffcil tarefa do julgador de identificar quem contribuiu para a infraestrutura. Rio de Janeiro; Synergia, 2023, p. 420).
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da vitima pode ser
préprio lesado
deia causal,

Ou seja, a conduta comissiva ou omissiva
derada concausa do dano, na situagdo em que o
para a sua produgio;*® pode interromper a ca
responsabilidade civil do suposto agente ofensor; ou até
o dano.' Sdo muitos os cenarios possivels.

consi
concorre
afastando a
mesmo aumentar

1° Cenario: atraso provocado exclusivamente pelo dono

da obra

De modo geral, um atraso ocorrid
¢ que tertha sido provocado exclusivam
que tenha havido qualquer outra causa concor

4 como consequéncia a extensdo dos prazo
cimento dos danos eventualmente sofridos pelo empreiteiro

plo, acréscimos de despesas com mao de obra). Eventuais
o dono da obra ndo devem ser ressarcidos, porque

o no caminho critico da obra
ente pelo dono da obra, sem
rente, provavelmente

ter s contratuais € o

ressar
(por exem

danos sofridos pel
decorrem de fato exclusivo da vitima.

2° Cendrio: atraso provocado exclusivamente pelo

empreiteiro

“[n]essas situagdes, deve-se apurar qual foi a

contribuigdo do ofendido € qual foi a contribuigdo do agenie, definindo-se o
Nio cabe, portanto, invocar a ‘concorréncia

percentual do agir causal de cada um.
de culpas’ como argumento para afastar o nexo causal. Do mesmo modo, o
cxame da negligéneia (‘do grau de culpa’) dos envolvidos imporia apenas no

momento da definigiio do quantun indenizatdrio, pois, como estd no art. 345 do
Cédigo Civil, a indenizagdo deve ser fixada ‘tendo-se em conta a gravidade de
sua culpa [i.e.. da vitima] em confronto com a do autor do dano™ (BENETT],
Giovana. Disputas arbitrais e os contralos de construgdo: notas sobre o fendmeno
da concorréncia de causas (00 concausalidade). In: BARALDI, Eliana; ABDQ,
Helena: MARCATO, Ana, € MASTROBUONOQ, Cristina (cootds.). RAMOS,
Caio Henrique de Campos (o1g.}. InfraWomen Brazil: resolugdo de disputasem
infraestrulura. Rio de Janeiro: Synergia, 2023, p. 419).

31 Como ensina Pontes de Miranda, “[s]e o ofendide concorreu para o dano, ou
se o aumentou, a relagio de causagio entrc 0 dano ¢ o fato pelo qual outrem
& responsavel ¢ apenas a do dano causado menos aquele que se liga a0 ato do
ofendido™ (PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direilo
privado. 1. XX11. 3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 283).
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1 (Giovana Benetti afirma que,

Por outro la i
e i :ic‘):aernn; attraso ocorrido no caminho critico da obra
tenha havido qualquernoztfaa ccaczlnsium o nte
acarretard duas consequéncias: (Do eri:r;;(;:eme: pro‘fa"elme“te
com a repactuagdo do prazo, (ii) nem lr'o Sy
i - (i receberd qualquer adicion
£ Cznsequés:cfaesg;(r)ld:) cenario, 0 empreiteiro é que respondezil
e atraso da obra, devendo suportar os eventuais
no daobra
fixados em cldusula penal ou ci;
do dever de indenizar.

que podem, inclusive, j4 estar pré-
cunscritos por clausula limitativa

o o
3° Cendrio: atraso provocado excly

i siv
fortuito ou de forca maior amente por caso

Pode acont ;
[+

i cer, ainda, de o atraso ter ocorrido no caminh

» Mas ndo ser imputs 0
putavel a qual

antes provocad _ quer das partes, send.
terceirr; - 0 por um caso fortuito ou de forga maiorsN O
cendr : : i . Nesse

10, scra preciso, primeiramente, verificar se o propri

roprio

rogra j
programa contratual ja resolve a questio alocando
para uma das partes,* ,

Civil.*
Na ausénci 1
a =
. de cldusula de alocacdo do risco concretizado cad
€s suportars os se o =C , Cada
| US proprios prejuf .
dizer que 0 empreiteiro ng Prejuizos, o que significa
B obre prefteir 0(;1“0 responderé pelos prejuizos sofridfs pelo
em razdo do atras
£ o decorrente do fortui
ndo restara con orturto, uma vez qu
. ﬁgll;ado 0 nexo de causalidade entre a sua condu? X
corrente do atras ae
0 provocado). No
g entanto, o empreitei
reiteiro

orisco do fortuito
nos termos do caput do art, 393 do Codigo

R A ereltGdapo\\S d d ont al acd o f rEuito < N .I i (_ rl
]blll ade CcC ratualtz Od O t A I\(} i) il arlos

.\‘le' X )NI)! l : li N t 9 g
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I A1 Qriwito:

rellexdes sobre a alocach 220C] i
| - v-d];!.(-)JSLE];({)E‘f)gr(.‘)c‘.jal“ .do niseo de forga maigr In: I RRA
I —— I, ;b Gisela Sampaio da Crusy lnwce;cucc:~ i :
e RS, CYotica ¢ remddins. Rio de Fapeiro: Process T
' Lrocesse, 2021
BrAn, 393, O devedor ndo responde pelos pr
ou forga maior, se expressamente nao se hz

“juizos resultantes de caso fortuity
uver por efes responsabilizude™
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i forma
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de uma obra, s€

contratantes?

Na prética, ¢ com
quem quer que Seja, e.m_ el
quem tiver tomado a iniclativa

um que a parte demandada do procezsod;
iteiro ou dono da obra, depenc?en 0
prmtelrode propor 0 processo ol Instaurar
legue que a concorréncia da outra ;?artz z;r; :
_ e o ra neutralizar os efeitos de seu propri razﬁ(;
o SUﬁClegfgzzﬁo de indenizar deveria ser afastada em
Assim, asua o

i . 3 parte demandante).
ancia do segundo fato (imputdvel 2 p sa a0s atrasos

da ocorréncia , s partes que deram cau :

ambém que as p do termo final previsto no

oavel sustentar que so uma

E possivel t i
concorrentes defendam a repactuag

)
S 3
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a do projeto.
atraso final para entreg P ! 4
e A0 costuma ser ancorada

em raza

amba ‘ ' "
Na experiéncia internacional, a solug

1 i a daS ['“t
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1 Q 1 [ SOlu a0 pe[m].

& a extensd : g
0s atrasos concorrentes S e

do projeto contratado; (iii) o direito
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das partes é “neutralizado” pelo direito da outra, com uma espécie
de “compensag¢iio de indenizagdes™; ¢ (iv) o atraso € tratado como
“escusivel” e “nip controldvel” por qualquer parte
O Tribunal Constitucional Federa] da Alemanha, por exemplo,
possui entendimento no sentido de que se deve analisar o grau de
inadimpléncia e de causalidade de cada uma das partes nos casos
€m que o empreiteiro e o dono da obra sio responsaveis pelo atraso
na entrega do projeto final, a fim de responsabiliza-las pelos danos
provocados na proporgio dos atrasos que causaram.’

Ja a Corte Superior de Manchester, no Reing Unido, julgou
um caso, em 2022, cuja controvérsia girava em torno de duas
causas concorrentes de atraso no projeto —uma de responsabilidade
do empreiteiro relacionada as coberturas do telhado e outra de
responsabilidade do dono da obra referente a problemas com a
estrutura de ago. Ambog 0s eventos foram considerados criticos para
a conclusio da obra e reconhecidos como simultineos,

Embora o atraso da estrutura de aco tenha ocorrido antes e
continuado apés o atraso da cobertura do telhado, a Corte inglesa
considerou que ambas gg causas estavam no caminho critico da
obra e constituiam atrasos toncorrentes, bem como entenden que
0 empreiteiro tinha direito a umg extensdo do prazo para entrega
do projeto pelo periodo de 119 dias (correspondente ao atraso na
siderurgia imputado ao dono da obra). No entanto, a Corte afastoy
o direito do empreiteiro de ser reembolsado por qualquer custo
decorrente da prorrogagio do prazo contratual, exceto por aqueles
relativos ao perfodo de atraso da estrutura de a¢o que nio coincidiu

¥ ABU-MANNEH, Raid: HELM, Ulrich; STONE, Jonathan; RICHTER, Marcelo,
“Concurrent analysis of concurrent delay: the approach in England, the UAE,
Germany and Brazil”, 7he International Construction Law Review, 2020, Pp.
106-129; Hamish Lal, Brendan Casey and Josephine Kaiding, “Comparative
Approaches to Concurrent Delay™,

* File No. VII ZR 185/91, 14th January 1993,

* Thomas Barnes & Sons PLC

fin adm:’m‘s!ran‘on) -v- Blackburn Com Darwen

Borough Council [2022] EWHC 2398 (TCC),
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27
com o atraso da cobertura Jdo telhado (correspondente a apenas

dias).

No Direito brasileiro, a qu
O problema dos “atrasos concor
ver com culpas que nao sé com%eonsar;‘,le e e “

a contrato ndo cumprido —

::::‘;Z%i‘.odeva ser cumprida antet? da outra —, s:‘.e':ndo, es::) verdade,
problema puramente de causahdac.ie,.colrnf) ja ex';:o. . e
A solugo dos casos submetidos a y..lftsdflg:.ao bra&_etra; pd evend;
ndo deveria ser muito diferente da expenenmz% internacional, o
0 prejuizo, em regra, Ser repartido entre 0s dots zigentes qu:nc‘f:r =i
o dano, contanto que a questdo envolva, de fato, “atrasos ¢

i _Por esse motivo, passa-s¢ a
ultaneos”, nos termos aqui tratados. P o

abaixo alguns protocolos que foram desenvolvidos na. pra.tnca
ulgadores como diretrizes

onal e podem set utilizados pellos. ] o i}
tros para solucionar controversias submfatl as a Jf sl g,d

auxiliando-os nas demandas em que s¢ d1scuta.aa f::rjn;ao ’:3
idade das partes por “atrasos concorrentes € simuitancos™,

estio muitas vezes é mal colocada.
rentes e simultaneos” nada tem a
nem, propriamente, com

um

g sim
expor
internaci
e parame
brasileira,
responsabil

S INTERNACIO-

E DIRETRIZE
4. PROTOCOLOS e oncas

NAIS EM MATERIA DE ATRA
RENTES

i : > 530 td uentes em
Os “atrasos concorrentes € simultaneos” sdo tao freq

projetos de infrae
engenharia desenv
sobre como calcul

strutura que algumas entidades internacionais de

olveram protocolos com recomendagdes praticas
ar os seus efeitos em cronogramas de obra.

o terer
Apesar de corresponderem a normas de soft law, por nao terem

ster de norma cogente, € nao aqui ndo se inc.:e'nt.iva a im-por.tagag
e zes para os litigios judiciais e arbitrais em
se de recomendagdes desenvolvidas
te anglo-saxdes a luz do
¢ recomendavel que

acritica dessas diretr1

curso no Brasil — afinal, trata-
ominantemen

por engenheiros, pred
ma common law —,

funcionamento do siste
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tais normas sejam consideradas por magistrados, arbitros, partes €
instituigdes arbitrais como diretrizes a serem observadas quando se
esta diante de uma discussio que envolve a responsabilizagio das
partes por “atrasos concorrentes e simultdneos™.
Exemplo disso € a Pratica Recomendada (RP) da ACCE N.° 10S-
90 - Terminologia de Custo de Engenharia, elaborada pela AACE
{Associagio para o Desenvolvimento da Engenharia de Custos),
organizacio internacional de importante representatividade junto a
comunidade de Engenharia de Custos,” que estabelece hipéteses
que configuram os chamados “atrasos concorrentes”, quais sejam: (i)
dois ou mais atrasos que ocorrem ou se sobrepdem durante o mesmo
periodo, sendo que a verificaco de qualquer um deles teria impactado
a data de conclusiio final da obra; (ii) quando existem duas ou mais
causas de atraso independentes durante um mesmo periodo de tempo,
embora nem sempre os atrasos ocorram durante 0 mesmo exato
periodo de tempo; (iii) dois ou mais eventos de atraso que, apesar de
surgirem em momentos distintos, produzem efeitos a0 mesmo tempo,
sendo um deles atribuido ao empreiteiro e o outro ao dono da obra (o
que também pode ser chamado de “efeito concorrente™ de eventos
de atraso sequencial); e (iv) quando o dono da obra e o empreiteiro
atrasam o projeto ou quando uma das partes atrasa o projeto durante
um atraso escusavel {por exemplo, o que ocorre, em regra, diante
de fatos fortuitos ou de forga maior), de modo que os atrasos nio
precisam, necessariamente, ocorrer de forma simultinea.’
O préprio Protocolo ACCE ressalta a importancia de as partes
definirem no contrato o que sio o0s “atrasos concorrentes”, a evitar
controvérsias futuras sobre a sua configuragiio ou nfo0.* De certo

¥ Este protocolo serd, daqui em diante. denominado como “Protocelo AACE™,

¥ Jtem 4.2(B) do Protocolo AACE. Disponivel em hilp//brasil-aacei ore/wn-
content/uploads/201 8/08/29R-03-Analise-Investipativa-de-Crongerama- 1.pd(
acesso em 25.04.2024,

* Jtem 4.2(B) do Protocolo AACE. Disponivel em hitp:/hrasil-aacei.ore/wp-
content/uploads/20 | /08/29R -03- Analise-Investisativa-de-Cronograma- L.pdf,
acesso em 25.04.2024.
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7

tocolo AACE, entdo, estimula que a8 partes, com

{lizem o contrato como uim
s voltado 2 disciplinar os

modo, o Pro
fundamento na autonomia privada, ut
stio positiva de risco
dos “atrasos concorrentes”.

requisitos que devem

instrumento de ge
efeitos da verificagdo
O referido protocolo também estabelece

ser verificados para avaliagdo da concorréncia dos atrasos, a
saber: (i) dois ou mais atrasos que ndio se relacionam entre si
m o cronograma do projeto, 0 que

o sao independentes atrasa
teria ocorrido mesmo $€ o outro atraso nao restasse configurado
a a compra

mplo, quando © dono da obra ndo aprov

{(por cxe
prazo previsto no contrato e

de determinado equipamento 0o
o deixa de avangar com a montagem de ago que

stalagdo de tal equipamento); (ii) dois ou mais
atrasos que s20 de partes distintas (ou
quando um dos atrasos corresponde a um fato fortuito ou de forga
maior); (i1i) o atraso deve ser involuntario} € (iv) o atraso deve
ser substancial (e ndo faciimente solucionado).®
Além das exigéncias acima, hd ainda dois “pequerimentos
funcionais” para caracterizagio dos atrasos concorrentes: (1) os
eventos devem ocorrer durante 0 mesmo periodo de tempo analisado
ou impacté-lo na mesma medida; e (i)} cada um dos atrasos deve
atrasar o caminho eritico daobra independentemente da ocorréncia

o empreiteir

sustentaria a in
de responsabilidade

do outro.
Configurados 0S atrasos concorrentes, © Protocoto AACE

a das partes deve s€ beneficiar financeiramente
ahado ao principio do Direito brasileiro de

eneficiar da prépria torpeza (nemo auditur
#0, uma espécie

prevé que nenhum
deles, 0 que esta ali
que ninguém pode se b
propriam turpitudinem allegans). Propde-se, ent
de “compensagio de danos” (¢ néo de culpas), ou melhor, de
indenizag0es devidas de parte a parte, pois seus atrasos, Nessa

e —_——
0 ftem 4.2(C) d Protocolo AACE. Disponivel em http:

conlent/u slpads 201 2/08/29R-03-

aCEesso e 25.04.2024.
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Analisc-lnvcslivaliva-d 2.y ama-1.pdf.

hipétese, sdo consi ;
E e Conveniliiir:ios escusdveis, sendo possivel também
contrato, a postergar o s o estabe:lecidoque
G AACeEu termo final.* no
concorrentes seja feita er;egomenda que a andlise dos atrasos
investigar qual das partes d uas etapas. A primeira etapa busca
por conta de fato fortuits Gu causa ao atraso ou se ele ocorreu
B 50 dividualrias ou de for¢a maior, realizando-se um
W Sﬁcausas em vista da alocagfio de riscoz1
B causas que ﬂCElr.retar gunda etapa, por sua vez, visa a apura
IR lam 0 at{raso sdo concorrentes, bem co r
J— € escusavel ¢ se € compensavel ou nzr“ir(lJO
Vale ressaltar 5 :
o ?:::ilsz (tirL;as te.onas d.istintas relacionadas ao tempo
Enquanto a teoria ltetal dis S~OS. a teoria literal e a teoria funcional
e goe que os atrasos concorrentes precisam'
BB - hietie qrabasts aobra ¢ de maneira simultanea, a teoria
periodo de analise (ou seja que OS'atrasos estejam dentro do mesmo
dAssim, e e i r;ﬂQ:uenl;?i :;11 :1erta sTbreposicﬁo temporal).®
¢ situagBes resulta em um maior ni
| - ?eu: Fo;respondem a “atrasos concorrenteasla?:j“umero
ria literal, uma vez que esta adota o entendc;n;]:eta
nio

“ ( ) g
a p 4 = =
l AACE DIS onével em hlt 17 Sl] £l i
4 ler 4 2 E d(} ] rotocolo /br ¢hy Aiel.o »‘t"\\‘

conte nUUDIO‘lLI\/-() [ 8/08 ! 2= 7 (-

Y H 2 i 2‘-[ ) - al 3
' ) ){ 03 And]lsl. ]l]\"(‘f.\liLuliVﬂ dk ( OO ramy I D(”
' K a

2 De acordo ¢
com o Protoco g
B o ll? /‘\ACE, (i) atraso escusével e compensavel
B <o o data de conlcl?mgé} é) eram da responsabilidade do cga:e] e
: séie do projeto 30 f e
B do responsabili projeto, € 3) ndo fo e 2)
sab ram con .
. Clél:j]adc df) contratado ou eventos ch?;T B s
B orirntante ou atres pensdvel é “a soma dos atrasos indi:r??i m{ilor i€ (1)
B2 105 de forea maior o Dst relevantes causados por terceir —
u estavam 05 que: 1) f
da contratada CONCOmeNtas 2
ou eventos de f - com atrasos de r ili
: or¢a maio esponsabilidad
projeto, € 3) ndo ers I, ¢ 2} atrasar . ade
9 jtem: 4 2(C; do Iftlrgrtn dal responsabilidade da contraf'c:;;,dﬂEd de conclusdo do
: ocolo — i
AACE. Disponivel em hup:/brasil-nacei
: -gacei org/wp-

content/uploads/201 8/08/
2 8 2") = = alig

o m (OB/29R-03-Analise-Invesijgativa-de-Cronograma-1.pd
. -ama- 1 pdf;
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de que 08 “atrasos concorrentes € stmuitan

cog” devem comegar e

terminar exatamente 20 MeESMO tempo.™

Nessa linha, cabe tambeém destacar 0 pro
of Constructiont Law que determind prorrogac;c”)es deprazoe

Society

indenizagao por atrasos € pe
es a todas as partes do contrato de construgdo

de formecer orientagd

para enfrentarem questoes relativas a atrasos € P

O referido protocolo rconhe
logia € fundamental tanto para a prevengao como para a

da metodo
resolugdo de litigios."
ss0.P

teoria funcional ao abranget n

o periodo de prorrogagﬁo do
o do dono da obra quanto do empreiteiro) que tém

atrasos (tant

¢ficacia causal similar,

execugio do contrato.

que © importante ¢ que 08 eVe
que se sobreplem € impactam

modo, sem que tais
mesmo tempo.*®

& Embora a teoria titeral
Royal Brompion
fol postcriormcntc critl

tocolo elaborado pela

rturbagdo do cronograma da obra, além

aralisagdo das obras.

ce que a traﬂsparéncia da informagao €

orque o protocolo da Society of onstruction Law adotaa

a definiglio de “atrasos concorrentes”
projeto causado por dois ou mais

mas que ocorren em moimentos diferentes da
Dessa forma, 0 referido protocolo reconhece
ntos resultem €M periodos de atraso
o caminho critico da obra do mesimo

atrasos tenham necessariamente ocorrido a0

tenha sido adotada quando do julgamento do caso The

Hospital NHS Trustv Hammond (2001) 76 Con. L.R 148, cla

cadae superada pela_i,urisprudéncia inglesa, que passou

a adotar & teoria funcional.

15 Spciety of Constv
Disponivel em:
Delay Protocol_2nd

46 “Meaning Of concurrent delay
10.3 True concurtent delay is the oceurrence of two of
Employer Risk Bvent, the other a Contractot Risk Event, and

the cifects of which are felt at the same time. True conc

rare occurrence. Atim
for example, the Empl

no resources mobitised to carry 0

10.4 1n contrast, 2 mor
the situation where two of more

uction Law Delay and Disruption protocol. 2. ed. UK, 2017

; .uk/siles/dcFaul’u’ﬁ\esr’documcma/su.

a1 pdi, acesso em 72.04.2024.

more delay cvents at the

wrrent delay will bea
¢ when it can occur is at the commenccment date {where
oyer fails 10 give aceess 10 {he site, but the Contractor has
ut any work), but it can arise at any fime,

e commaon USage of the term ‘concurrent delay’ concerms
delay events arise at different times, but the

effects of them arc feltatthe same tme.
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CONCLUSAOQ

A confi
]guragﬁo do 1
atraso na entrega final Z atrasos concorrentes” pres
na : supd
Ou MAis causas. im 0 projeto tenha sido acarret dupoe que o
. , imputdveis a : ado por d
impactem o cami 0 empreiteiro uas
caminho criti ¢ ao dono d
tico d a obra
atrasos po a obra. N . . que
ssam ocorn - Nesse sentid
. er em mo 0, embora
que (i) haja mentos disti ars 0s
) Pelo menos ntos, ¢ 1m T
algum i prescindivel
CDndutaS d » alg a sobrepo ~ [
0s contratal . posi¢ao tem g
. ntes se G poral; e (ii)
causal idénti : Jam independ ' as
ca ou simil ente e tenha iy
da obra. Afinal, como j3 ar na provocagio do atraso na m ehedcia
? o - <
T — JZ €xposto, ndo se trata de compe ntrega final
, mas de avaliar o i nsar as cul
produgiio do e r o impacto d |22
vento dano . e cada condut
da obra $0, OU S€ja, 0 1 apara a
€ 0 consey » 0 1Mpacto n g
uente atra 0 caminho criti
A gest“’ . s0 na entrega fi 1tco
go positiv : ga final do proje
B rcussoes dos at a de riscos sobre a conll:i ) to_~
de alocacdo dos ri rasos concorrentes surge c guracdo e as
S T18C T omo
operacionais) decorreof (tjcnlcos, mercadolégicos ﬁuma iy
. ntes do , financeir
de litigio contrato de S
5. Quando construgao
; esta gestdo € e de prevencd
informada e : gestdo € realizad a8
consciente zada de maneira i
., . €
legitimo da autonomia por pc'c;»rtes paritarias, consubstanci ira livre,
privada, e d ia exercici
contratan o ; G deve ser 15
X tes, pelos juizes e pelos drbitro tutelada e executada pelos
OMmo recome: S.
ndado
aalocaglio de riscos ¢ pelos protocolos mencionados
arespeito da respons {:-It-r atual ¢ uma forma de evitar neste artigo,
na medida em qu abilizagdo das partes por atras ———
e as part 08 conc
partes podem estabelecer, no prépri BEICNIES:
’ rio contrat
0,

10.5 In both cases, §
B i E\;ecn(;n;:zgrcm defay does not become an iss
B o Hener COna Contractor Risk Event lead 155“'? s
e curreni delay to exist, each ol'tr?r e e
s ent must be an effective caus e
¢ Delay to Completion)” (Soci';);z;lcay SR

anstruction Law

Delay and Disrupti ) c
iption P
rotocol. 2. ed. UK, 2017. Disponivel i
em: https://www scl

()]f.LUkI’ShL’Sﬂ"LILl'lUl i = = e

N L ”l l(‘gf’(IU 5 L { 8]

; L E (.U[ncnfﬁ/s( L_Del;

m_!; AcCeSSo £m 2204-2024) L[d\r’ | r(}[UCOl ]

l 1 I.diti H !-“
“inal.
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3 atribui ma (ou a
que determinado risco e/ou atraso sera atribuido a algu : t(ante
ntratantes
nenhuma) das partes contratantes. A bem da verdade, 08 ccz ; .
0 quais
odem, por exemplo, estabelecer expressamente no con ra tq
;i t ;os que impactam 0 caminho critico da obrae quais0s 2 raslos
- A bilidade pelos
3 imputavel a responsabl
a fetam, a quem sera 1mp :
e , ituagd reiteiro ou ao dono
elas situagdes (ao emp
danos decorrentes daqu — .
g como fatos
i vio ser considerados
uais os eventos que a
- i do-se a responsabilidade das partes
fortuitos e de forga maiof, afastando-
ot tais atrasos. jo===s . .
P Para além da contratualizagao das situagdes que 1epr.<;sentar1a1.n
: car quais
atrasos concorrentes, as partes também podem espe;}- . q ;
i ados na hipotese de
ectivamente ser arc
os custos devem resp e e
cuperavels ou
a trasos concorrentes 1e
configuragdo dos 2 ar-
uma divisdo percentual pelos custos decorrentes do atras
itei a obra. -
empreiteiro e o dono d g . o
pEssa forma de gestdo positiva de riscos se toma al':da'l '1
ipi i rasileira
relevante diante dos incipientes estudos da doutrina PiEay
- as repercussoes a luz
i concorrentes” e as su
sobre os “atrasos pe s i
nsabilidade civil. Da mesmna forma, ¢ frequente g
e ' i de “atrasos concorrentes e
jurisprudéncia brasileira, mesmo diante

m a QO caso co < Q i l i (8114} 10 Co

. - . Y

i uéncia. :

construgdo com freq = -
Dai porque s€ recomenda que as partes, 08 julizes et 0s 'c_ubltros
i i ionais como

utilizem os protocolos elaborados por entidades mtf,mac R
situagdes concre m

iretri ser observadas nas
diretrizes que devem : : e
que eventualmente se discuta a configuragdo (ou ndo) dos

m dos atrasos e a quantificagao dos custos deles decorrelntes. Tais
p ito di es que se
diretrizes nfo levam a resultados muito diferentes daqueles g

obteria com a aplicagio do art. 045 do Cédigo Civil, considerandoo

i 5 ispositive.
estado da arte das discussOes que giram em torno desse dispositivo
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De todo medo, se os contratantes nfio tiverem alocado tais
riscos quando da negociagfio do contrato de construgiio ou se
determinada situagfio que surgir ao longo da execu¢ao do contrato.
ndo tiver sido abarcada pela gestdo positiva realizada pelas partes,
cabe ao intérprete avaliar, na situagfio concreta, quem deu causa
a cada um dos atrasos e de que modo cada conduta impactou o
caminho critico da obra, a ocasionar o atraso da entrega final do
projeto contratado.

E imprescindivel que a analise do julgador seja pautada pela
verificagiio do elemento do nexo de causalidade entre a conduta
(omissiva ou comissiva) do dono da obra ou do empreiteiro e o atraso
ocasionado no caminho critico da obra, e ndo por subjetivismos
atrelados a nogélo de culpa. Até porque, como jd mencionado, “culpas
ndo se compensam”, sendo o nexo causal o elemento que deve servir

como pardmetro para medida de indenizagio.
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